A termékdijas szabalyozds és a hazai hulladékgazdalkodasi rendszer tervezett
valtozasainak hatasai a magyarorszagi haztartasigép-gyartok és -forgalmazok helyzetére
(a tovabbiakban: ,,Mddositasi javaslat”) — A CECED Magyarorszag Egyesulés
allaspontja

1. A Moédositasi javaslat

A Vidékfejlesztési Minisztérium kornyezetiigyért felel6s allamtitkarsaga altal nyilvanossagra hozott, és a
2010. szeptember 20-an az MGYOSZ Kérnyezetvédelmi Bizottsaganak iilésén Dr. Illés Zoltan allamtitkar
urral t6rtént személyes konzultacié soran megerdsitett Modositasi javaslat szerint:

1. a gyart6i alapitisi tn. kezelést koordinaléd szervezetek megsziinnek, és a koordindciét a
létrehozandé és allami tulajdonban levé Orszagos Hulladékgazdalkodasi Ugyn('jkség veszi at;

2. 100 milliard forint termékdij beszedése a cél 2011-t61;

3. a termékdij a gyakorlatban addként fog mikdédni, vagyis a kotelezettek azt befizetik az allami
koltségvetésbe, amelybsl évente kerll meghatirozasra, hogy mekkora Gsszeg szikséges az
orszagos hulladékkezelési feladatok teljesitéséhez; tovabba

4. atermékdij megfizetése aldl a gyartoknak mentesség nem szerezhetd.

2. Torténeti attekintés

21 A termékdij térvény (a tovabbiakban: ,Kt”) és a Hulladékgazdalkodasi torvény (a
tovabbiakban: ,,Hgt”) 1étrej6tte

Altalanossagban elmondhaté, hogy a koordinalé szervezetek léte és szabélyozasa elvileg a Hgt-n,
gyakorlatilag azonban a Kt-n és annak végrehajtasi rendeletein alapszik. Bzt azért fontos el6zetesen
lesz6gezni, mert a termékdijas rendszer legtdbb problémajanak gytkere egészen a kezdetekre, vagyis a
hattérszabalyok 1étrejottének korilményeire vezethetSk vissza. Ugyanis a gyakorlati szabélyokat
tartalmazé Kt. el6bb keriilt megalkotasra és 1épett hatalyba, mint az elméleti hatteret biztosité Hgt. Igy
valéjaban a célok és eszk6zok mar a szabalyozas legelején felcserélédtek, vagy legalabb is
,»0sszekeverédtek”, s innen indult a sokszor kritizalt termékdijas szabalyozas , kalvariaja”.

A termékdij 1995-ben t6rténd bevezetése, majd ezt kévetben az un. allami timogatasi rendszer
kialakitdsa és mikodtetése, a programgazdai rendszer az adott kdrillmények k6zott megfelel hatteret
biztositottak az akkor még csak éppen hatalyba 1épett, a kérnyezet védelmének altalanos szabalyairdl
2016 1995. évi LIIL t6rvénybdl kézvetett modon levezethetd, az allamot terheld feladatok ellatasahoz
szitkséges anyagi forrasok megteremtéséhez, ¢és a hulladékgazdalkodas alrendszereinek
megteremtéséhez, a hulladék visszagyljtésének és Gjrahasznositasanak 6sztonzéséhez.

A Hgt. megalkotasaig a csomagoléeszkoz hulladékok tjrahasznositasat koordinal6 szervezetek uttéréi
mar megkezdték tevékenységliket, jogszabalyi hattér hianydban azonban egyelGre csak polgari jogi
megallapodasokon keresztil.

2.2 Az Eurdpai Uni6 és a csatlakozas jelentGsége

Magyarorszagnak az Eurépai Unidhoz torténé csatlakozasat megel6zGen alairt tarsulasi megallapodas
alapjan azonban mar ,komolyabban” hozza kellett latni a hulladékgazdalkodasra vonatkozo
normarendszer megteremtéséhez, és — tObbek ko6zott ennek kapcsan is - 4t kellett gondolni a
kérnyezetvédelemmel Osszefiiggd szabalyrendszert is, ideértve az Unidban nemkivanatosnak tekintett
termékdijas rendszert is.

Az Eurépai Uni6é hulladékkezelési iranyelvei és egyéb szabdlyai alapjan és azoknak megfelelen
Magyarorszagon is elkezd6dott az egyes hulladéktipusok (pl. elektronikai és elektromos hulladékok,
elemek és akkumulatorok stb.) visszagyijtése és feldolgozasa jogi hatterének kialakitisa, hiszen a
termékdijas szabalyozas mellett at kellett Gltetni az egyes anyagaramokra vonatkoz6 unids direktivakat
is:



94/62/EK - csomagolas és csomagolasi hulladék iranyelv

2002/96/EK - az elektromos és elektronikai berendezések hulladékainak irdnyelve (a
tovabbiakban: “WEEE iranyelv”)

2006/66/EK - a hulladék elem és akkumulatorok iranyelve

2000/53/EK - elhasznalédott jarmivek irdnyelve
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Az iranyelvekben meghatirozott £6bb hulladékgazdalkodasi célok:
Csokkenteni kell a hulladékok mennyiségét, megel6zni a képzédését
Oszténdzni kell az Gjra hasznalatot

Csokkenteni kell a lerakékba keriil6 hulladékmennyiséget
Fejleszteni kell a szelektiv hulladékgytjtést

Ervényesiteni kell a ,,szennyez6 fizet” elvet

Novelni kell a gyartok felelGsségét

A gazdasagi 6sztonzéket ezen célok mentén kell kialakitani

VVVVVVY

Magyarorszag tehat a termékdijas rendszer fenntartdsaval egyidejlleg probalt megfelelni az EU altal
tamasztott céloknak, ahol a ,kiterjesztett gyartdi felelGsség” elve szerint a gyartéknak konkrét
hulladékgazdalkodasi feladatokat hataroztak meg az alabbi rendeletekben:
> 94/2002. (V.5.) Korm. rendelet a csomagoldstdl és a csomagolasi hulladék kezelésének részletes
szabalyair6l
> 264/2004. (IX.23)) Korm. rendelet az elektromos és elektronikai berendezések hulladékainak
visszavételérdl
» 181/2008. (VIL.8.) Korm. rendelet az elemek és akkumulitorok hulladékainak visszavételérdl
> 267/2007. IX.23.) Korm. rendelet a hulladékka valt jarmavekrol

Ez a kettSsség ugy kerilt felolddsra, hogy a termékdij kvazi szankcié szerepet kapott az unids
kotelezettségek teljesitése mbgott: vagyis az a gyartd fizet az allami koltségvetésbe termékdijat, aki nem
teljesiti a hulladékkezelési tevékenységét, vagyis nem élvez termékdfjmentességet.

(A teljesség kedvéért meg kell emliteni, hogy a két szabalyozas teljes, tOkéletes koherencidjanak
megteremtésére mind a mai napig nem kerilt sor, bar a legnagyobb akadalyok felszamolasra kertltek az
elmilt 5 évben. Igy pl. felszamolasra keriilt az, hogy a hiit6gépek esetében a termékdijas jogszabély a
visszagyUjtés alapjaul a targyévben piacra helyezett mennyiséget, az iranyelven alapuld dgazati jogszabaly
pedig az el6z§ évet vette, tovabba a mobiltelefonok és htték sokadig eltérd, killon kategériat alkottak a
termékdijas szabdlyozason belil. Sorolhatnék még sok hasonlé kérdést, mely nemcsak a gyartoknak,
hanem a hatésagoknak is értelmetlen adminisztrativ akadalyokat jelentett.)

Igy az évek elteltével a killénb6z6 hulladékfrakcidkra vonatkozé jogszabalyok Eurépai Unids szabalyozast
alapul vev6 megalkotdsaval ez a szabalyozasi kett6sség megmaradt; a koordinalé szervezetekre vonatkozé
szabalyok részben a Hgt-ben meghatarozott kotelezettségek végrehajtasarodl szolé rendeletekben, részben a
termékdij fizetési kotelezettségre, illetve mentességre vonatkozo jogszabalyokban 6ltottek és Sltenek ma is
testet.

3. A termékdij és a hulladékkezelési dij k6zotti killonbség

Jelenleg termékdijat az a gyartd (kotelezett) fizet, aki nem teljesiti a hulladékkezelési tevékenységet egyéni
teljesit6ként vagy koordindl6é szervezethez csatlakozas altal. Az a gyartd, aki teljesiti a jogszabalyban
meghatirozott mértékben a hulladékkezelési kotelezettségét, az nem termékdijat fizet, hanem
hulladékkezelési dijat: egyéni teljesitéként kozvetleniil a begytjté és hasznosité cégeknek, koordinald
szervezethez csatlakozas esetén pedig a koordinal6 szervezetnek. Eurdpaban és Magyarorszdgon is a
Zyartoi felelbsség elvén Iétrejott koordindlo szervezeti modell bizonyult a legjobb megoldisnak,
mind koltséghatékonysdg, mind logisztika szempontjabol.



A termékdij/hulladékkezelési dij (utébbi a tovdbbiakban: ,,hkd”) kettdssége pedig a hazai szabilyozds —
fenn bemutatott — kett&sségébdl ered, s egymas mellett csak és kizardlag tgy volt képes — és csak és
kizarolag ugy lesz képes — életben lenni, hogy a termékdij megbrzi kvazi szankcio jellegét.

4. A Moédositasi javaslat értékelése a kettGs szabalyozas szemszdgébol

Ha az 4j, felallitani kivant modell az EU-s gyakorlatot kivanja helyettesiteni, tehat kvazi az EU-s
szabalyozas, a WEEE iranyelv alapjan kivan megoldast kinalni, akkor felmeril a jogszabalyba titk&zés
kockazata, hiszen a WEEE iranyelv szerint a gyartok altal fizetend6 és az arban un. visible fee-ként

feltintethet6 dfj nem haladhatja meg a hulladékkezelés tényleges koltségét!, vagyis nem lehet a fizetend6
dij ado?.

A jelenlegi rendszer — a maga hibaival egyiitt — ezt az Gsszelitk6zést feloldotta azzal, hogy a termékdij kvazi
szankcioként ,élt” az EU-s kotelezettségek teljesitése mogott.

Allaspontunk szerint a Médositasi javaslat a jelenlegi szabalyzassal ellentétben ennek a fentiekben jelzett
kettGsségnek sem tud megfelelni, mert a két szabalyozas kritériumait, elemeit ugy kivanja vegyiteni (az EU-
s kivanalmaknak is meg akar felelni, de az ad6 jellegb6l ad6dé tobbletbevételt is szeretné biztositani), hogy
feloldhatatlan, megvaldsithatatlan kévetelmények elé allitja Magyarorszagot.

5. A Modositasi javaslat és a Kormany altalanos gazdasagi célkitiizéseinek viszonya
5.1 A mérleg egyik oldala: a Modositasi javaslat altal kalkulalt bevételek

A koérnyezetiigyért felel6s allamtitkarsag tajékoztatas szerint a koltségvetésnek 100 milliard forint extra
bevétele szarmazik a termékdij - mentesség nélkili — beszedésébdl.

A mi kalkulacidonk szerint kb. 70 milliard forint gydjthet6 be a jelenlegi termékdij tételek véltozatlanul
hagyasa mellett’. A kérnyezetiigyért felel6s allamtitkarsag a termékdfjat csékkenteni tervezi, de hogy
pontosan mennyivel, az nem ismert.

5.2.1 A mérleg masik oldala: a Médositasi javaslat kozvetlen koltségei

Termékdijbdl jelenleg is befolyik a kéltségvetésbe 25-28 milliard forint, ami azt jelenti, hogy a kéltségvetés
bevétele kb. 42-45 milliard forinttal fog néni, amibdl 20 milliard forintot a hulladékkezelés finanszirozasara
kell forditani, tehat a netté névekedés 22-25 milliard forint lenne varhatdan.

A jelenlegi hulladékkezelési rendszer helyettesitése egy 4j allami 50-60 £6s Orszagos Hulladékgazdalkodasi
Ugyn('jkség felallitasaval tovabbi 2-5 milliard forint koltséget jelent, ami magaba foglalja a hulladékgydjté
eszkozok, jarmivek beszerzését és a szervezet mikodési koltségeit. Bz némiképp ellentmond a kisebb és
olcsébb dllam elvarasnak, tovabba a legjobb esetben is 21-23 milliard forintra csékkenti a tényleges nett6
bevétel névekedést.

LA 264/2004. Kormanyrendelet 19.§ (6) bekezdése — Osszhangban a WEEE iranyelv vonatkoz6 rendelkezésével — igy
rendelkezik:

(6) A gyartok a torténelmi hulladékkd valt haztartasi elektromos berendezés visszavételével, begyijtésével, hasznositisaval és
artalmatlanitasaval kapcsolatos koltségiiket 2011. februdr 13-ig - a ,,Haztartasi nagygépek” elektromos berendezéskategéridba

tartozé termék esetén 2013. februar 13-ig - tintethetik fel elkilonitetten az 1j haztartdsi elektromos berendezés ariban

(elktlonitett dfj). Az elkiilonitett dij nem haladhatja meg a visszavétellel, begyijtéssel, hasznositassal és artalmatlanitassal
kapcsolatban ténylegesen felmeriil kéltségeket.

2 A nagy- és kishaztartisi gépek esetén jelenleg hatilyos termékdijtétel 83Ft/kg, mig a gyirték az ELECTRO-COORD
Magyarorszag Nonprofit Kft-nek 8,7Ft/kg dijat fizetnek. Ez a hulladékkezelés ténylegese koltsége.

3 Ebbdl 35-40 milliard forint a kereskedelmi csomagolas termékdija.



5.2.2 A mérleg masik oldala: a Médositasi javaslat kozvetett koltségei

A haztartasi gépek piaca évek ota radikalisan csokkend piac (nem hasonlithaté Ossze példaul a
bankszektorral, hiszen itt a cégek EUR alapon — az arfolyamkockazatot is viselve — vasarolt hasznalati
cikkeket forgalmaznak). Jelenleg a harom évvel ezel6tti forgalomnal 40%-kal alacsonyabb a kereslet. 2008-
ban a teljes piaci forgalom 64,308 milliard forint volt, mely 2009-re 18%-kal esett vissza 53,135 milliard
forintra. Bz a visszaesés 2,8 milliard forint AFA bevétel kiesést eredményezett az allami kéltségvetésben. A
2010-es év elsé félévének adatai szintén visszaesést tikroznek a tavalyi évhez képest: 25,633 milliard
forintrél 23,893 milliard forintra esett az piac. Az iparag elGrejelzése szerint az év végén is megmarad a
visszaesés. Ha az 4j modell bevezetése kapcsan jelentkez6 aremelkedés miatt a forgalomnak csak tovabbi
20%-o0s csokkenésével szamolunk, az Gjabb 2,5 milliard forint AFA-kiesést jelent majd az allami
koltségvetésbdl.

Ez a piac tehat biztosan nem birna el azt az aremelkedést, melyet a tizszeresére felemelt dijtétel jelentene a
kotelezettek szamara. Tehat a folyamat eredményeként nemcsak a fogyasztis visszaesése miatti AFA-
kiesést kell figyelembe venni, hanem azt is, hogy ilyen piaci feltételek mellett egyszertien ellehetetleniil a
gyarté6 ¢és forgalmaz6 vallalatok mikodése Magyarorszagon. Mind a ,multiké” (hiszen az &
vilagvolumeniikh6z mérten a magyarorszagi forgalom mértéke rendkiviil csekély, s ezért nem éri meg majd
nekik egy nagymértékben veszteséges orszagban a forgalmazast fenntartani), mind a kis- és
kozépvallalatoké (6k meg képtelenek lesznek a tizszeres dijtételt kigazdalkodni az adott piaci kértilmények
kozott). Nem beszélve a kiskereskedelmi egységekrdl (Tesco, Auchan, Cora, Media Markt, Euronics stb.),
amelyek egyrészt ,fizetni fogjak” a valsagadot, masrészt — mivel hulladékgazdalkodasi szempontbol
gyartonak, tehat kotelezettnek mindsilnek, ,fizetnilik kell” majd a valsigadon tdl a tizszeres mértékd
termékdijat is (mely kotelezettségek egy részét varhatéan a gyartokra (beszallitokra) haritjak majd, mely
»extra koltség”-et a gyartok a sajat maguk altal fizetend6 tizszeres mértékd termékdij mellett viselnék).

A piac ellehetetleniilése pedig tovabbi adokiesésekhez (szja, tao) és munkahelyek megsziinéséhez vezethet.

Nem beszélve arrol, hogy mivel a termékdij mértéke az el6z6 évben piacra helyezett mennyiség figgvénye,
a tervezett bevétel a piac varhatd visszaesésével egyenes aranyban csdkkenni fog a 2. évtdl.

A 2008/98/EK iranyelv, a hulladék-keretirinvelv hangsilyozza, hogy a kitetjesztett gyartdi felelGsség
alkalmazasa soran a tagallamok figyelembe veszik a mszaki megvaldsithatdsag, a gazdasagi életképesség és
az altalanos kornyezeti, emberi egészségi és tarsadalmi hatdsokat, tiszteletben tartva azt, hogy biztositani
kell a belsé piac megfelelé miikédését (8. cikk (3)).

Allaspontunk szerint a kormanyzat altalanos gazdasagpolitikai lépéseivel (munkahelyteremtés,
fogyasztasOsztonzés, kis- és kozépvallalkozasok tamogatisa, befektetSbarat kornyezet kialakitisa, a
gazdasig zOlditése) egyaltalan nincs 6sszhangban a tervezett médositas, és mar kézéptavon is a
nett6 koltségvetési ,,mérleg” ezen a téren nemhogy nyereséges nem lenne, de még a veszteség
kockazatat is magaban hordozza a jarulékos gazdasagi hatasok miatt5.

6. A Modositasi javaslat értékelése a kozelg6é magyar soros elndkség tiikrében

Fontosnak tartjuk hangsdlyozni, hogy az elektromos és elektronikai hulladékok visszavételérél sz6l6 EU-
direktiva, az un. WEEE iranyelv® moédositasa 2008-ban kezd6dott meg az EU-ban, s hamarosan a ,,finish-
be” ér. A 2008-ban kiadott bizottsagi médosité javaslatra az ENVI Committee 2010. nyaran fogalmazta
meg allaspontjat. A moédositasi javaslatrdl idén november végén szavaz elsé olvasatban az EP, viszont az
mar most szinte biztosra mondhatd, hogy nem lesz , first reading agreement”. Tehat a masodik olvasat a

4 Magyarorszagon a haztartasok hasznalataban levé nagyhaztartasi gépek 43%-a 8 évnél idGsebb. Ezek a gépek adjik az Gsszes
nagyhaztartasi gép energiafelhasznalasanak 72%-at. A szerkezetvaltast is hatraltatja az aremelkedés, mig mas EU orszagokban a
korméanyzat timogatja a régi gépek cseréjét, ezaltal — jelentSs mértékii AFA-bevételt generalva — zolditve a gazdasagot, élénkitve a
kornyezetbarat termékek fogyasztasat, biztositva az érintett szektorok gazdasagossagat és a munkahelyek fenntartasat.

5> Részletes kalkulacié az 1. szama mellékletben
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magyar elnékség idejére fog esni, igy Magyarorszagnak, mint soros elnékségnek épp a moédositas
véglegesitésében kell majd iranyitd, koordinalé szerepet jatszania ebben a fontos
kérnyezetvédelmi szabalyozasban. Tekintettel a téma kiemelkedd fontossagara és az érintett EU-s és
kormanyzati szervek és szakmai szervezetek altal az elmult 3 évben folytatott részletes és még mindig sok
ponton véleményeltérést tartalmazé allaspontjara, ez Onmagaban is o6riasi kihfvas hazank szamara.
Tekintettel arra, hogy hazank annak idején az EU-ban negyedikként implementalta az iranyelvet, és a
kozép-kelet-eurdpai régidban hazankban allt fel el8szor az e-hulladékkezelési rendszer, mely az elmdlt 6
évben iranyadé modellé valt, s Magyarorszag egyediili tagallamként teljesitette az EU-s célkitdzéseket a
régidban, a soros elnékség remek lehetéségekkel indulhat ebben a kérdéskorben.

Kérdés az, hogy milyen kihivast jelent a magyar elnékség szamara a WEEE iranyelv
modositasanak koordinalasa, ha Magyarorszagon a hazai folyamatok épp olyan iranyban
modosulnak, hogy a tervezett hazai szabalyozas tobb ponton is felveti az EU joggal és
gyakorlattal val6é szembenallast.

7. A jov6 lehetSségei

Ahhoz, hogy a jov6 lehetSségeirdl beszéljink, elészor azt célszerd meghatarozni, hogy mi a Médositasi
javaslat tényleges célja.

1. atermékdij egyfajta valsagadoként torténd behajtasa a kotelezettektdl;

2. a hulladékgazdalkodas anyagi forrasainak névelése; vagy

3. a VM képviselinek téves targybeli motivaciéjat valésnak véve egyfajta megoldasi modell
kidolgozasa.

A Modositasi javaslat indokolasaként a VM képvisel6i azt tarjak a szakma és a kozvélemény felé, hogy:
1. ,[...] a rendszer a jelenlegi formédjaban nem szolgalja megfeleléen a hulladékgazdalkodasi célok
elérését”;

2. ,,A hulladéktermelGk [...] a mentességek széles kdre miatt nem fizetik meg a hulladék kezelésének
koltségét, [...]”; tovabba

3. ,Ami a koordinalé szervezeteket illeti, a hulladékgazdilkodasi jogszabalyokban el&irt
hulladékhasznositasi kotelezettség teljesitése [...] az orszag érdekeit nem kell6 nyomatékossaggal
képviselS szervezetek altal, partikularis érdekek mentén iranyitott rendszerben torténik.”

7.1 Miért téves a VM képviselSinek az allaspontja azt illet6en, hogy:

1. ajelenlegi rendszer nem biztositja a hulladékgazdalkodasi célok elérését;
2. akotelezettek nem fizetik meg a hulladékkezelés koltségét; tovabba
3. akoordinal6 szervezetek nem érvényesitik az orszag érdekeit.

A CECED Magyarorszag Egyesiilés® (a tovabbiakban: ,,CECED”) tagvallalatai vezet$ szerepet toltenek be
a hazai koOrnyezetbarat és energiatakarékos termékek gyartdsaban és forgalmazasiban, tovabba
gondoskodnak a hulladékka valt haztartasi gépek gytjtésérdl, hasznositasarol.

Az altaluk alapitott Electro-Coord Magyarorszag Non-profit Kft.? (a tovabbiakban: ,,ECM) az elmult hat
évben nagymértékben hozzijarult ahhoz, hogy Magyarorszag teljesitette az ezzel kapcsolatos EU altal
meghatirozott hulladékgazdalkodasi célokat.

Magyarorszag 2004-ben az EU-ban negyedikként implementalta az iranyelvet, és a kozép-kelet- eurdpai
régidban el6szor nalunk allt fel az e-hulladékkezelési rendszer infrastruktiraja, mely a késébbi években

7 Az idézetek forrdsa a VM miniszterének, Fazekas Sandor drnak 2010. oktéber 18-i ddtumd K/1275/1 sorszdmt vélasza a Dr.
Olah Lajos orszaggytlési képviseld ur altal feltett ,, Mi az elképzelés a termékdij-szabalyozas kapcsan? kérdésére
8 A szervezet bemutatdsat az 1. szamu melléklet tartalmazza.

9 A szervezet bemutatasat a 2. szamu melléklet tartalmazza.



ECM-modellként ,,best practice” modellé valt a régidban. Ennek készonhetéen a régidban Magyarorszag
teljesitette egyedil 2008-ban az uniés kovetelményt, a 4kg/ {6 visszagy(jtési mértéket!0.

Az ECM 2004 6ta 150.000 tonna elektronikai hulladékot gyGjtését és hasznositasat finanszirozta mintegy
11 milliard forint értékben.

A CECED ¢és az ECM a jogszabalyi kotelezettségeket tul nagy gondot — és jelentSs anyagi forrasokat —
forditott arra a tarsadalmi tudatformalasra is.

20006. 6ta kozosen szervezik a Forgd Morgd orszagos energiahatékonysagi kampanyt!!. A kampany célja a
magyarorszagi haztartasokban talalhaté régi, nem kérnyezetbarat, nem energiahatékony haztartasi gépek
miel6bbi lecserélése korszerd, kdrnyezetbarat és energiahatékony késziilékekre, tovabba az elektronikai
hulladékok visszagyijtésének és kornyezetbarat feldolgozasinak/megsemmisitésének népszerisitése, a
kornyezettudatos magatartasra torténé felhivas, tudatformalas.

A kampany figuraja Forgé Morgd, ,,aki” minden kommunikaciés anyag ,,energia tanacsadd” szerepldje.
Cél, hogy porzitiv személyisége a fogyasztéi szokasokat a kérnyezettudatossag felé iranyitsa, és felhivija a

figyelmet az energiatakarékossag fontossagara.

A Forgb Morgd kampany 2009-ben Nemzeti Energy Globe Award dfjat kapott.
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Fentiekbdl jol lathatd, hogy a rendszer sikeres és alkalmas a célkitlizések érvényesitésére.
7.2 Miért j6 a jelenlegi szabalyozas?

A jelenlegi szabalyozas pozitiv jellemzéi:
a jogszabalyok Gsszhangban vannak az EU-joggal;

2. az elmult évek soran tObbé-kevésbé sikeriilt a hazai kettGs rendszer (termékdijas és EU-s)
jogszabalyai k6zott az adminisztrativ akadalyokat megsziintetni;

3. a termékdij magas volta kvazi szankcioként (!) megfelel6 motivalé erét jelentett ahhoz, hogy a
gyartok csatlakozzanak koordinalé szervezethez, és atlithatéan, ellendrizhetSen teljesitsék a
kotelezettségeiket;

4. Magyarorszag teljesitette — a régidéban egyediliként — az EU-s el6irast (4kg/ {6 visszagy(jtés 2008-
ban).

7.3 Min lehetne javitani, hogy lehetne el6bbre 1épni?
A rendszer hatékonyabba tétele érdekében az altalunk javasolt lépéseket az aldbbi 3 csoportra osztanam:

1. Koordinal6 szervezetté valas feltételeinek egyértelmusitése;
2. Hkd helyett az un. licenszdij-modell bevezetése (tdbbletfinanszirozasi konstrukcio);

10 Ez 32 tonna e-hulladék visszagyijtését jelenti. 2009-ben az ECM rendszerében kézel 30,5 tonna e-hulladék keriilt
visszagyUjtésre.
A 2006-2009 kozotti  kampanyeseményekrSl részletek a kampany hivatalos weboldalan (www.forgomorgo.hu) és a

www.cecedhu.hu oldalon.



3.

A termékdfijas szabalyok minimalisra csokkentése.

A CECED Magyarorszag Egyesiilés vezetésével a magyarorszagi elektromos és elektronikai termékeket
gyart6 vallalatok mar 2009. mdjusaban letettek az akkori Kormanyzat elé egy olyan atfogd, moédositasi
koncepcioét, mely:

1.

a jelenlegi modell tovabbfejlesztése (tehat ami jelenleg is pozitivum — pl. logisztika kiépitése,
adminisztracios bazisok felépitése — azt megtartja és kihasznalja);

Osszhangban van az EU jelenlegi és tervezett hulladékgazdalkodasi torekvéseivel és biztositja azt,
hogy hazank tovabbra is meg tudjon felelni az EU-s célkitlizéseknek;

magaba integralja a kornyezetligyért felelés allamtitkdarsag altal kiillénosen fontosnak tartott
elveket, mely szerint a jelenlegi koordinalé szervezeti kuszasagot meg kell szlntetni, tovabba
névelni kell az allami szerepvallalast az éves célkitizések meghatarozasa és a piacfeliigyelet terén;

a sziken vett gyartdi hulladékkezelési tevékenység gyartdi finanszirozasan tal a gyartok altal
fizetendS un. licenszdij formdjaban finanszirozasi forrast biztosit a jelenlegi hulladékkezelési
rendszer tovabbfejlesztéséhez (pl. infrastruktdralis fejlesztések) és a tarsadalmi tudatformalashoz;
a z0ld gazdasagpolitikaba illeszthet$ olyan eszkézoket is tartalmaz, melyek egyuttal fogyasztas-
Osztonzéek is, és hozzasegiti orszagunkat az energiahatékonysagi célok teljesitéséhez; tovabba
biztositja révidtavon a munkahelyek meg6rzését, hosszutivon pedig tovabbi munkahelyeket
teremt.

Ezt a javaslatunkat a jelenlegi Kormany képviselSinek is megkuildtiik.

Budapest, 2010. november 15.
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